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Ventajas del uso de By Ways ®  

en Becerro en Corral de 

Engorda 

 

Introducción 

A dinámica actual que se requiere seguir en 

los sistemas de producción de carne, exige  

producir carne de  calidad, ser e�cientes en 

el comportamiento productivo durante la fase de desarrollo-engorda y ser rentables ante 

la alza constante de los granos. Esta situación obliga al productor tener las herramientas 

necesarias para hacer e�ciente cada paso del sistema de producción de carne, y una de 

las estrategias a seguir en los últimos años es el uso de aditivos naturales que mejoren el 

desempeño de las raciones, que reduzcan problemas de tipo metabólico, de salud, y que 

propicien un bienestar tanto para la obtención de una carne de calidad como la de 

maximizar la rentabilidad para el productor. Particularmente el uso de levadura viva del 

tipo Saccharomyces cerevisiae, en becerros en corral de engorda ha sido una herramienta 

viable  al observarse cambios favorables en consumo de materia seca, en la digestibilidad 

de �bra detergente neutro, el �ujo de N microbiano a duodeno y en el pH ruminal 

(Williams et al., 1992; Lynch y Martin, 2002; Miller -Webster et al., 2002).  Dichos cambios 

favorecen la ganancia diaria de peso  y e�ciencia alimenticia. En becerro en recepción 

ayuda a la rec uperación de merma, reduce morbildiad y problemas de tipo metabólico 

como son acidosis y timpanismos. (Zinn y Borquez, 1993, Zinn et al., 1999 ). Finalmente es 

importante analizar la relación bene�cio-costo que genera el uso de una levadura viva, con 

la � nalidad de tener resultados favorables al momento de usarla en dietas de becerro en 

�nalización. 
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Aspectos generales de By Ways® (levadura viva # cepa HP-7907) 
 

By Ways® es una levadura viva del tipo Saccharomyces cerevisiae con número de cepa HP-

7907, con las siguientes características. Es un hongo microscópico, con tamaño de 5 – 12 

micras, es un organismo unicelular, facultativo anaeróbico, lo cual significa que pueden 

sobrevivir y crecer con o sin oxigeno. Son capaces de actuar en un rango de pH de 2.0 – 

8.5. Tienen alta capacidad para producir acido Glutámico, el cual favorece el consumo de 

materia seca tanto en rumiantes como en no rumiantes. Este ácido es considerado como 

mejorador o estimulador del  consumo. Es fuente rica de aminoácidos, el 50% del peso seco 

es proteína, con un 75% de valor biológico (Lisina, Metionina y Triptófano), y 80% de 

digestibilidad. Aporta vitaminas del complejo B y enzimas digestivas. 

 

Mecanismo de Acción de Levadura Viva en Rumiantes 

 

El  mecanismo de acción de las levaduras no está del todo claro, sin embargo  se tienen 

resultados de su acción en rumiantes, donde se menciona que Saccharomyces cerevisiae 

remueve el oxigeno presente en el ambiente ruminal, con ello incrementa la viabilidad de 

las bacterias (Miller-Webster, 20022), en este sentido Hession et al., (1992) señalan que la 

habilidad de crecimiento de las levaduras en el rumen es limitada, sin embargo proveen 

factores de crecimiento como vitaminas y micronutrientes que ayudan a estimular el 

crecimiento de las bacterias en el rumen (Newbold et al., 1995),  mejoran la digestibilidad 

de materia seca, fibra detergente neutro, Flujo de N microbial (Oeztuerket al., 2005; 

Miller-Webster et al., 2002; Carro et al., 1992; Williams et al., 1991), optimiza la 

utilización del ácido láctico por las bacterias (Callaway and Martin, 1997), con la reducción 

de ácido láctico se logra una mayor estabilización pH ruminal, induciendo a un mayor 

crecimiento de baterías celuloticas (Yoon y Stern, 1995), lo cual reduce la concentración de 

amoniaco en rumen y maximiza la producción de proteína microbial (Carro et al., 1992, 

Erasmus et al., 1992).   

 



3 

 

Beneficios del Uso de Levaduras en las Fases de Recepción y 

Finalización en Becerro en Corral de Engorda 

 

El uso de levaduras vivas en periodo de recepción en ganado de engorda a mostrado 

resultados favorables. Phillips y Vontonghen (1985)  observaron un incremento en ganancia 

diaria de peso y consumo de materia seca con la suplementación de levadura  durante un 

periodo de 21 días, en animales que fueron traslados por 36 horas previas al arribo del 

corral. Busby et al., (2002) reportan mejoras en ganancia de peso y conversión alimenticia 

cuando suministraron levadura (0,7% del total de la ración), por un periodo de 34 días. 

Zinn et al., 1999, no observaron resultados favorables en ganancia de peso, pero reportan 

una reducción (P < 0.05) tanto en la morbilidad (48%)  como en el total días con 

tratamientos de neumonías (44%), cuando suministraron 28.4g de levadura/cabeza/día, 

durante un periodo de 56 días. Por otro lado la suplementación con levaduras incrementa 

la retención de Potasio (K), Cobre (Cu), Zinc (Zn), Hierro (Fe), y  el fluido ruminal de las 

bacterias celuloticas ruminales (Cole et al, 1992). La adición de levadura mejora la tasa de 

digestión de la fibra in situ (Williams et al., 1991) en vitro (Ruf et al., 1953) y en vivo (Zinn 

y Borquez, 1993).   

El uso de levadura en la última fase de la engorda favorece el aumento del consumo de 

materia seca y  ganancia diaria de peso (Yoon y Stern, 1995, Drennan, 1990), mientras 

que Olvera et al., (2005) observaron una reducción en la cantidad de patógenos en rumen 

como E. coli y L. monocytogenes, la presencia de estos patógenos es causa de contaminación 

en el proceso de transformación de la carne al momento del sacrificio, el cual puede ser un 

problema de salud pública para los consumidores.  

De acuerdo a lo señalado, se observa que los resultados obtenidos con el uso de levaduras 

no siempre han sido consistentes (Lila et al., 2004; Eastridge, 2006). Lo anterior puede 

deberse a la marca comercial (Miller-Webster, 2002), tipo de levadura, es decir si es 

levadura activa o inactivada, (Oeztuerk et al., 2005), concentración (Arcos-García et al., 

2005), a las características de la dieta (Wallace and Newbold, 1993), al método de 

adición (Elwakeel et al., 2007) o a la dosis utilizada (Beauchemin, 2003). Sin embargo es 
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importante destacar que la efectividad y calidad de la levadura depende de la cepa, 

proceso de fermentación y tipo de secado. 

 

Dosificaciones de By Ways 

 

Fase de Engorda 

 

Dosis/animal/día 

 

Kg/tonelada en dieta 

integral 

Recepción 7-9gr 800-1,00gr/tonelada 

Crecimiento-Desarrollo 5gr 500gr/tonelada 

Finalización 5-7gr 500-600gr/tonelada 

 

LAS DOSIFICACIONES SON CONSIDERANDO UN PESO VIVO INCIAL PROMEDIO DE 

300KG Y PESO VIVO FINAL DE 550KG. 
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